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Camara Municipal de Birigiii - SP

ec'imara Cmunicz}ba/ de %irégdi

Estado de Sao Paulo

Biriglii, S de fevereiro 2018.

Parecer 008/2018

Solicitante: Valdemir Frederico

Presidente da Camara Municipal de Birigtii

Assunto: Projeto de Lei 194/2017 - Concessionarias de Estradas e

Rodovias - Cobranca de Despesas Médicas e Hospitalares — UTI Mével.

Senhor Presidente:

Conforme determinado por Vossa
Exceléncia, estamos enviando parecer sobre o Projeto em epigrafe, de
autoria do Vereador José Roberto Merino Garcia, que dispde sobre a
cobranca de concessionarias de estradas e rodovias, pelo atendimento de
pessoas trazidas a nosocomio municipal, por meio de UTI mével, em razao
acidentes de transito. Projeto registrado no Protocolo Geral desta Casa sob
numero 3335/2017, em 19 de outubro de 2017. Despac.hado para parecer
em 19 de novembro de 2017. Recebido para parecer em 19 de novembro

de 2017.

As concessbes de servigo publico s&o
regidas pela Lei 8.987/95, sendo que em seu artigo 31, que trata dos

encargos da concessionaria, ndo consta o 6nus previsto nesse Projeto.
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Tampouco poderia ser diferente, Primeiro
porque as concessionarias executam apenas o transporte de pessoas de
pessoas acidentadas, ndo sendo elas a causadora do sinistro. Seria o
mesmo que cobrar de um particular que, em um ato de altruismo, levasse

um acidentado a um hospital.

Segundo, porque a relacédo da
concessionaria € com o Estado, € ndo com o Municipio, logo, se a
cobranca fosse possivel, o encargo nao seria da concessionaria, mas sim

do Poder Concedente.

Terceiro: essas pessoas dao entrada no
hospital por meio do Sistema Unico de Saude - SUS, que é custeado pela

Unido, e nédo pelos Estados-membros.

Quarto, porque o artigo 150, inciso VI,
alinea “a”, da Constituicédo Federal, proibe a instituicéo de tributo sobre o
patrimoénio, renda ou servigcos entre os Poderes da Republica, assim, se
cobrancga houver, esta seria feira em relagdo ao Estado de Séo Paulo, que

¢ o Poder Concedente, o que é inconstitucional.

Em sintese: o Projeto apresenta vicio de
constitucionalidade e de legalidade, ndo estando apto a receber um juizo

de mérito do Plenario desta Casa.

Assim, opinando, submetemos o presente
alta consideracéo de Vossa Exceléncia, e aos demais membros da Casa,

para as providéncias que entenderem cabiveis.
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E o parecer.

Wellington Castilho Filho

Procurador Juridico




