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deara %unicipa[ de %irigdi

Estado de Sdo Paulo

Biriglii, 30 de janeiro de 2015.
Parecer 003/2015

Solicitante: Cristiano Salmeirio

Presidente da Camara Municipal de Birigtli

Assunto: Projeto de Lei 03/15 - Vagas para Motocicletas no

Logradouros Piablicos.
Senhor Presidente:

Conforme determinado por Vossa
Exceléncia, estamos enviando parecer sobre o projeto em epigrafe, de
autoria do Vereador Leandro Moreira, que dispde sobre a criacao de vagas
para motocicletas mediante recuo nos logradouros publicos. Projeto
registrado no Protocolo Geral desta Casa sob numero 0079/2015, em 22
de janeiro de 2015. Despachado para parecer em 27 de janeiro de 2015.

Recebido para parecer em 28 de janeiro de 2015.

Logradouros publicos sdo bens publicos,
cuja administragdo compete ao Prefeito Municipal, ou seja, a forma como
tais bens serdo utilizados é matéria de competéncia exclusiva do Chefe do

Poder Executivo, conforme artigo 89 da Lei Organica do Municipio.

Portanto, a pretensao de se criar vagas para
motocicletas em logradouros publicos, por meio de projeto de lei de

autoria de Vereador da Camara Municipal € ilegal, porquanto viola

competéncia privativa do Prefeito Municipal. \2\9
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Estado de Sdo Paulo

Nesse sentido, julgado do C. Orgao Especial -
do Tribunal de Justica de Séo Paulo, que é o responsavel pelo controle da

constitucionalidade da legislagdo municipal:

“Acao Direta de Inconstitucionalidade. Lei Municipal de
Santa Cruz do Rio Pardo, de iniciativa parlamentar, que
autoriza o Poder Executivo a implantar e disciplinar os
locais em vias e logradouros piublicos destinados ao
estacionamento especial rotativo de veiculos. Afronta ao
principio da separacgdo dos poderes. Invasido de competéncia
exclusiva do Executivo. Violacdo aos artigos So , 25, 47 Il e
XIV e 144 da Constituigdo Estadual. Acdo procedente para
declarar a inconstitucionalidade dos artigos 90 e 10 da Lei
Complementar n° 435/2011 do Municipio de Santa Cruz do
Rio Pardo”. (ADin 0124273-71.2011.8.26.0000/Santa Cruz
do Rio Pardo, Orgdo Especial, Rel. Des. Ruy Coppola, j.
29/08/2012) (grifamos)

Nem é preciso citar julgado especifico sobre
motocicletas, mesmo porque, até a criagdo de vagas para idosos e para
farmacias, por meio de projeto de iniciativa da Camara Municipal, foi
considerada inconstitucional C. Orgio Especial do Tribunal de Justica de

Sdo Paulo, conforme copias dos acérddos que seguem em anexo.

A mais disso, o projeto deixa claro que
havera aumento de despesa em razdo dos recuos, fato que viola o artigo

42, inciso I, da Lei Orgénica do Municipic de Birigui, o que também esta

consignado nos acoérdaos juntados a este parecer. ﬂ
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Estado de Sdo Paulo

Assim, opinamos pela ilegalidade da
propositura, submetendo o presente a alta consideracao de Vossa
Exceléncia, ¢ aos demais membros da Casa, para as providéncias que

entenderem cabiveis.

E o parecer.

s

Wellington Castilho Filho

Procurador Juridico
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAQ PAULO
ACORDAO/DECISAO MONOCRATICA

REGISTRADO(A) SOB N°

ACORDAO
TARNAR

Ementa: [nconstitucionalidade - Ac¢éio Direta
— Lei Municipal — Instituicio de vagas de
estacionamento para veiculos de idoses - Lei
de iniciativa legislativa - Matéria reservada
ao Poder Executivo — Violagdo aos principios
de harmonia e separacio dos poderes ¢ a
regra do art. 144 da Constitui¢io Estadual —
Agilo procedente,

Vistos, relatados e discutidos estes autos de ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE n° 0291571-25.2010, da
Comarca de SAO PAULO, em que é requerente PREFEITO
MUNICIPAL DE SAQ JOSE DO RIO PRETO, sendo requerido
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE SAO JOSE DO RIO
PRETO:

ACORDAM, em Orgio Especial do Tribunal de
Justica do Estado de Sio Paulo, por votagio uninime, julgar

procedente a agdo.

Trata-se de agdo direta de inconstitucionalidade
dirigida pela Prefeita do Municipio de Sdo José do Rio Preto contra a
Let Municipal de n°® 10.640, de 7 de junho de 2010, do seu municipio,
que dispde sobre vagas de estacionamento de veiculos para idosos na

area central da cidade. Alega os autor que a iniciativa de lei

Direta de Inconstitucionalidadé n® 0291571-25.2010 - MV 14.649 1
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semelhante tinha de ser do executivo, por haver o intuito de
administrar a cidade, que este tribunal vem entendendo
inconstitucionais leis semelhantes de iniciativa do legislativo, que o
cumprimento da lei importara aumento da despesa publica e que ha
violagdo aos arts. 5° da Carta Bandeirante.

Deferida a liminar, prestaram-se informagdes.
Citada, a Procuradoria Geral do Estado manifestou seu desinteresse
pela questio. A douta Procuradoria Geral da Justiga opinou pela
procedéncia da agdo.

E o relatério.

Procede a agdo. E do Poder Executivo municipal,
acompanhando o modelo federal e estadual, a incumbéncia de
administrar o municipio. A iniciativa legislativa de norma semelhante
¢ do Poder Executivo, conforme entendimento iterativo deste tribunal
expresso em repetidas decisdes (ADINs n%. 134.410-0/4, 142.496-
0/9, 149.044.0/8 e 154.411.0/5). Conforme decisGes proferidas nas
ADINs n° 53.583-0, 43.987, 38.977, 41.090-1, “Ao Executivo havera
de caber sempre o exercicio de atos que impliquem no gerir as
atividades municipais. Tera, também, evidentemente, a iniciativa das
leis que lhe propiciem a boa execugdo dos trabalhos que lhe sdo
atribuidos. Quando a Camara Municipal, érgdo meramente legislativo,
pretende intervir na forma pela qual se dara esse gerenciamento, esté a
usurpar fungdes que sdo de incumbéncia do Prefeito”. Como ja

sustentou em outra ocasido a douta Procuradoria, “quando a pretexto

Direta de Inconstitucionalidade fi° 0291571-25.2010 - MV 14.649 2
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de legislar, o Poder Legislativo administra, editando leis que
equivalem na pratica a verdadeiros atos de administra¢do, viola a
harmonia e independéncia que deve existir entre os poderes estatais”.
Ha, portanto, desrespeito ao principio da separagdo dos poderes (art.
5% da Constituigdo Estadual) e a disposi¢do do art. 144 do mesmo
diploma.

Niao se trata de relegar o legislativo a condi¢do de
mero ratificador de leis propostas, mas de evitar que ele interfira de
forma néo planejada na administragdo.

Pelo exposto, julga-se procedente a presente agdo,
declarando-se a inconstitucionalidade da Lei Municipal de n° 10.640,
de 7 de junho de 2010, do Municipio de S3o José do Rio Preto.

O julgamento teve a participagdo dos
Desembargadores REIS KUNTZ (Presidente), SOUSA LIMA,
BARRETO FONSECA, CORREA VIANNA, CARLOS DE
CARVALHO, LUIZ PANTALEAQ, JOSE ROBERTO BEDRAN,
DAVID HADDAD, WALTER ALMEIDA GUILHERME, LAERTE
SAMPAIO, ANTONIO CARLOS MALHEIROS, ARMANDO
TOLEDO, JOSE SANTANA, JOSE REYNALDO, ARTUR
MARQUES, CAUDURO PADIN, GUILHERME STRENGER, RUY
COPPOLA, BORIS KAUFFMANN, RENATO NALINI, CAMPOS

Direta de Inconstitucionalidade n® 0291571-25.2010 - MV 14.649 3
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MELLQ, ROBERTO MAC CRACKEN, GUERRIERI REZENDE ¢
SAMUEL JUNIOR, com votos vencedores.

Séo Paulo, 9 de fevereiro de 2011.

REIQMGZ

Presidente

MAURI&VID!GAL

Relator

Direta de Inconstitucionalidade n® 0201571-25.2010 - MV 14,649 4
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAQ PAULD
ACORDAC/DECISAD MONOCRATICA
REGISTRADQ(A) SOR N°

T T

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Direta de Inconstitucionalidade n® 0117845~
05.2013.8.26.,0000, da Comarca de S&o Paulo, em gque &
autor PREFEITO DO MUNICIPIO DE CATANDUVA, é réu
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CATANDUVA.

ACORDAM, em Orgdo Especial do Tribunal de
Justiga de S3o Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"JULGARAM A AGAO PROCEDENTE. V.U.", de conformidade
com o voto doc(a) Relator{a), gque 1integra este

acérdao.

0 julgamento teve a participagédo dos
Desembargadores IVAN SARTORI (Presidente), GONZAGA
FRANCESCHINI, GUERRIERI REZENDE, WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME, XAVIER DE AQUINO, ELLIOT AKEL, CASTILHQ
BARBQSA, ANTONIO CARLQCS MALHEIRQS, ANTONIO
VILENILSON, FERREIRA RODRIGUES, PERICLES PIZA,
EVARISTO DOS SANTOS, RENATO NALINI, ROBERTO MAC
CRACKEN, LUIS SOARES DE MELLO, GRAVA BRAZIL, LUIS
GANZERLA, ARANTES THEODORO, TRISTAQO RIBEIRO, MARCIO
BARTOLI, JOAO CARLOS SALETTI e RUY COPPOLA.

S80 Paulo, 2 de ocutubro de 2013.

%‘4..‘\

PAULO DIMAS MASCARETTI
RELATOR
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vVOTO 17.595

Comarca: Sio Paulo

Agdo Direta de Inconstitucionalidade n°® 0117845-05.2013.8.26.0000
Autor: Prefeito do Municipio de Catanduva.

Reéu: Presidente da Camara Municipal de Catanduva.

Ementa:

ACAo DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE — Lei n° 5.404, de 23 de abril de 2013,
do Municipio de Catanduva, que dispde sobre o estacionamento em
jrente as drogarias e farmdcias, editada a partir de processo
deflagrado perante a Cdmara de Vereadores — Legislagdo que versa
questdo atinente a organizagdo e execugdo de atos da administra¢do
municipal, relacionada a utilizacdo de bens publicos, patriménio
material do ente publico local, afeta a competéncia exclusiva do Chefe
do Poder Executivo — Inobservdncia da iniciativa reservada conferida
ao Prefeito que acabou por implicar em afronta ao principio da
separa¢do dos poderes ~ Previsdo legal, ademais, que acarreta o
aumento de despesas do Municipio, que ficard obrigado a proceder d
demarcagdo e sinalizagdo das vagas privativas objeto do ato
normativo impugnado, sem que se tivesse declinado a respectiva fonte
de custeio — Vicios de inconstitucionalidade aduzidos na exordial que,
destarte, ficaram evidenciados na espécie, por afronta aos preceitos
contidos nos artigos 5° 25 e 47, incisos Il e X1V, todos da

Constituicdo do Estado de Sdo Paulo — Precedentes desta Corte -

/@/

4

Agdo Direta de Inconstitucionalidade julgada procedente.
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Cuida-se de agio direta de
inconstitucionalidade ajuizada pelo Prefeito de Catanduva em face da
Lei Municipal n° 5404, de 23 de abril de 2013, de iniciativa
parlamentar, promulgada pela Presidéncia da Camara dos Vercadores
apos a rejeicdo do veto integral do Chefe do Poder Executivo, que
dispde sobre o estacionamento de veiculos em frente as drogarias ¢
farmacias do Municipio.

Alega o autor, em esséncia, que: a
legislagdo questionada viola os arts. 5° e 144, ambos da Constituigdo do
Estado de Sdo Paulo, por afronta ao principio da separagdo de poderes,
haja vista que a matéria ali tratada é de cunho administrativo, afeta
exclusivamente ao Chefe do Poder Executivo, ademais, a lei
questionada padece também de vicio de iniciativa, pois invade
competéncia reservada ao Prefeito, nos moldes estabelecidos no art. 67,
inciso VI, da Lei Organica Municipal; além disso, ha ofensa ao disposto
no art. 25 da Carta Paulista, uma vez que sera necessaria a implantagdo
de sinalizagdo defronte as farmicias ¢ drogarias, implicando em
aumento de despesas municipais, sem a respectiva indicacdo dos
recursos disponiveis; também restou desconsiderado ¢ preceite do art.
180, incisos I ¢ II, da Constituicdo Estadual, na medida em que a
disponibilizagdo das vagas privativas previstas no ato normativo ora
atacado levard outras atividades conexas, como hospitais, laboratérios
etc. a pleitear 0 mesmo tratamento, gerando o caos na organizagio e
impedindo o pleno desenvolvimento das fun¢des sociais da cidade ¢ a

garantia do bem-estar de seus habitantes; por fim, igualmente restou

AY
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desconsiderado o principio da livre concorréncia, haja vista que outras
atividades empresarias no gozam do mesmo privilégio.

Deferida a medida liminar postulada (v.
fls. 24/25), a Procuradoria Geral do Estado foi citada para a demanda (v.
fls. 53), afirmando seu desinteresse em realizar a defesa da lei (v. fls,
55/56).

A Presidéncia da Céamara Municipal de
Catanduva prestou as informagdes requisitadas e juntou documentos,
defendendo a constitucionalidade da legislagdo impugnada (v. fls.
33/50).

A Procuradoria Geral de Justica opinou
pelo acolhimento do pedido inicial (v. fls. 58/63).
E o relatério.

A procedéncia da agdo é de rigor.

A Lei Municipal n° 5.404, de 23 de abril
de 2013, do Municipio de Catanduva, objeto da demanda em causa,
dispde, in verbis:

“Art. 1° - Fica autorizado o estacionamento

gratuito de veiculos de clientes em frente as drogarias e
farmacias do Municipio de Catanduva durante seu horario de
funcionamento.

§ 1° - O estacionamento gratuito de que
trata o caput serd permitido pelo tempo maximo de 10 (dez)
minutos.

§ 2° - Durante o tempo em que estiver
estacionado, o veiculo deveri ter sua sinalizacdo de emergéncia

acionada.

A¢lo Direta de Inconstitucionalidade n® 0117845-05.2013,8.26.0000
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Art. 2° - Ficam proibidos o estacionamento e
a parada de veiculos em frente as drogarias e famacias deste
Municipio a qualquer outro titulo que nao o previsto nesta Lei,
salvo nos dias e horarios em que os estabelecimentos n&o
estiverem funcionando.

Art. 3° - Caberd ao Executivo através da
Secretaria especifica, no prazo de 90 (noventa) dias a partir da
publicagdo da presente Lei, a confecglio e colocagho das placas
de sinalizagdo em frente aos estabelecimentos, bem como a
sinalizagéo de solo.

Art. 4° - As despesas decorrentes da
execu¢do da presente Lei, correrjo por conta de dotagbes
orgamentarias préprias, suplementadas se necessario”.

Como se vé, a matéria tratada na
legislagdo aqui impugnada estd realmente inserida dentre aquelas
sujeitas a iniciativa reservada do Prefeito Municipal, em relagio ds quais
ndo é dado ao Poder Legislativo local imiscuir-se.

Segundo o sempre irreprochavel escolio
de Hely Lopes Meirelles:

“No sistema brasileiro 0 governo municipal é
de fungdes divididas, cabendo as executivas a Prefeitura e as
legisiativas a Céamara de Vereadores. Esses dois Poderes,
entrosando suas atividades especificas, realizam com
independéncia e hamonia o govemo local, nas condigbes
expressas na lei organica do Municipio.

O sistema de separacdo de fungles -
executivas e legislativas - impede que o drgdo de um Poder
exer¢a atribuicbes do outro. Assim sendo, a Prefeitura n&o pode
legislar, como a Camara nao pode administrar. Cada um dos
orgaos tem missdo propria e privativa, a Camara estabelece

Aglo Direta de Inconstitucionalidade n® 0117845-05.2013.8.26.0000 /q
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regras para a Administragcdo; a Prefeitura as exscuta,
convertendo o mandamento legal, genérico e abstrato, em atos
administrativos, individuals e concretos. O legislativo edita
normas; o Executivo pratica atos segundo as normas. Nesta
sinergia de fungdes é que residem a harmonia e independéncia
dos Poderes, principio constitucional (art. 29 extensivo ao
governo local. Qualquer atividade, da Prefeitura ou da Camara,

realizada com usurpagdo de fungbes & nula e inoperante” (v.
“Direito  Municipal Brasileiro”, 15* edigfio, Sdio Paulo,
Malheiros Editores, 2006, p. 708).

Nesse contexto, o exercicio da fungdo
legislativa pela Camara dos Vereadores deve ser de cardter genérico e
abstrato, nio podendo inserir-se¢ pela pratica de atos concretos da
administracdo de competéncia exclusiva do Prefeito.

Ora, o planejamento, a organizagdo, a
dire¢io e a execugdo dos servigos publicos sdo evidentemente
atribuigdes do Chefe do Poder Executivo, haja vista que a ele compete o
exercicio da dire¢do superior da administragdo e a pratica dos atos
necessarios a esse fim, na forma do artigo 47, incisos If ¢ XIV, da
Constituigdo do Estado de Sdo Paulo, aplicdvel aos Municipios por
expressa imposi¢do da norma do artigo 144 da mesma Carta.

No caso vertente, a lei local dispde sobre a
designagéo de vagas exclusivas aos clientes de farmacias e drogatias em
frente aos respectivos estabelecimentos, matéria de cunho estritamente
administrativo, afeta ao Poder Executivo, porquanto constitui atividade
relacionada a utilizagdo de bens puablicos, patriménio material do ente

publico local, razéio pela qual ndo poderia mesmo decorrer de iniciativa

Agdo Direta de Inconstitucionalidade n° 0117845-05.2013.8.26.0000 g
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parlamentar, por implicar em violagdo ao principio da separagdo dos
poderes.

A propdsito, ainda uma vez vale invocar a

doutrina de Hely Lopes Meirelles, ao afirmar, precisamente, que:

“Todo o patrimfnio municipal fica sob a
administrac&o do prefeito. Por patiménio do Municipio deve
entender-se nd3o s6 seus bens corpbreos (imbdveis, mébveis,
semoventes), como também os incompbdreos suscetiveis de valor
econdmico ou espiritual. Nesse sentido, cabe ao prefaito zelar
pela conservagdo e regular utilizacdo dos bens materiais da

Comuna, como também por seus valores historicos, artisticos e
culturais.

Mas, certamente, é o patrimdnio material o
que diz mais de perto com a agao administrativa do prefeito, para
que os bens atendem a sua destinag&io. Quanto a esses bens,
quer sejam os de uso comum do povo — estradas, ruas e pragas—,
quer sejam os de uso especial — edificios e terrenos aplicados a
servigos municipais —, quer sejam os dominiais, ou do pafriménio
disponivel do Municipio, devem ser mantidos pelo prefeito em

condigdes de satisfazer plenamente sua finalidade™ (v. obra
citada, pp. 734/735).

Bem de ver, entdo, nessa linha de
entendimento, que a organizagdo das vagas de estacionamento nas vias
publicas municipais compete realmente, com exclusividade, ao prefeito,
a quem incumbe definir a melhor forma de aproveitamento daqueles
bens de uso comum do povo; destarte, tal matéria ndo poderia mesmo

ser objeto de ato normativo promulgado a partir de projeto de iniciativa
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parlamentar, por importar em indevida invasdo de competéncia privativa

do Executivo.

Por outro lado, também merece prosperar
o argumento expendido na inicial no sentido de que a previsdo legal
contestada nos autos implicaria no indevido aumento de despesas do
ente piblico local, sem a respectiva indicacio da fonte de custeio, em
violagdo ao comando contido no artigo 25 da Constituigdo Bandeirante.

Com efeito, é evidente que a execugdo da
lei em causa demandaré o empenho da quantia necessdria para suportar
os custos com a demarcagio e sinalizagdo das vagas as quais se conferiu
a exclusividade ali definida; no entanto, nfo se cuidou de apontar a
existéncia de recursos or¢amentarios especificos para esse fim, em
desconsideragdo da mencionada exigéncia legal, evidenciando a

presenga de nova macula no ato normativo questionado.

A inconstitucionalidade da lei municipal
objurgada foi bem delimitada pela douta Procuradoria Geral de Justica,
ao realgar que:

“A disciplina do uso privativo de bem publico,

como é o estacionamento rotativo por tempo limitado em vias e
logradouros publicos, é tipico ato de policia administrativa.

O estacionamento (remunerado ou nao)
rotativo em vias e logradouros ptiblicos reflete o exercicio da
gestio administrativo-patrimonial sobre a utilizagéo privativa de
bens plblicos de uso comum do povo. E sob este angulo, denota-
se a violagdo ao principio da separa¢gdo dos poderes pela
usurpag¢ao da reserva da administragéo, perceptivel dos incisos Il
e XIV do art. 47 c.c. o art. 5° da Constituigao Estadual, aplicavel
aos Municipios por forga de seu art. 144,
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Juigado deste colendo Orgdo Especial
ressalta a importancia do principio da reserva de administragao
no contexto da separagao de poderes (TJSP, ADI 172.331-0/1-
00, Rel. Des. Walter de Almeida Guitherme, v.u., 22-04-2009), ao
acolher acérdao do Supremo Tribunal que esta assim ementado:

‘RESERVA  DE ADMINISTRACAO E

SEPARACAQ DE PODERES - O principio constitucional de
reserva de administragio impede a ingeréncia normativa do
Poder Legislativo em matérias sujeitas & exclusiva
competéncia administrativa do Poder Executivo. E que, em
tais matérias, o Legislativo ndo se qualifica como instancia
de reviséio dos atos administrativos emanados do Poder
Executivo. Precedentes. Ndo cabe, desse modo, ao Poder
Legislativo, sob pena de grave desrespeito ao postulado da
separagdo dos poderes, desconstituir, por lei, atos de
carater administrativo que tenham sido editados pelo Poder
Executivo, no estrito desempenho de suas privativas
atribuigbes institucionais. Essa prética legislativa, quando
efetivada, subverte a fungéo primaria da lei, transgride o
principio da divisd0o funcional do poder, representa
comportamento heterodoxo da instituicdo parlamentar e
importa em atuagado uitra vires do Poder Legislativo, que nido
pode. em sua atuagio politico-juridica, exorbitar dos limites
que definem o exercicio de suas prerrogativas institucionais’
(STF, ADI-MC 2.364-AL, Tribunal Pleno, Rel. Min. Celso de
Mello, 01-08-2001, DJ 14-12-2001, p. 23).

E este colendo Orgéio Especial assim julgou
questido semelhante:

‘AGAQ DIRETA DE

INCONSTITUCIONALIDADE - Lei Municipal n® 7.192 de
17/11/2008, de Jundiai, de iniciativa de vereador, vetada
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pelo Prefeito, cujo veto foi rejeitado pela Camara Municipal,
sendo promulgada pelo Presidente desta — Alegacao de
inconstitucionalidade por viclagdo do principio da
independéncia dos Poderes (artigo 5° capuf, da
Constituicdo Estadual) — Alegagdo procedente porque a lei
disciplina como a responsabiliza¢ido de empresa operadora
de estacichamento rotativo de veiculos ~ Matéria tipica de
Administraggio de competéncia exclusiva do Prefeito — Agao
procedente’ (TJSP, ADI 176.012-0/5-00, Rel. Des. Antonio
C. Malheiros, v.u., 22-09-2009).

Note-se, por fim, que a lei ao prever em seu
art. 3° que o Executivo devera, no prazo de 90 dias, providenciar
a ‘confecgdo e colocagao das placas de sinalizagio em frente dos
estabelecimentos’, acaba por gerar aumento de despesa sem
indicagdo da fonte e, destarte, colide com as disposigdes do
artigo 25, da Constituigdo Bandeirante” (v. fls. 60/62).

Alids, nesse mesmo sentido, reiterados
precedentes deste Colendo Orgio Especial tém assentado, na justa
medida, que:

“AGAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE - LEI MUNICIPAL — SEPARACAO
DE PODERES - VICIO DE INICIATIVA - EXISTENCIA -
INCONSTITUCIONALIDADE VERIFICADA - E inconstitucional a
Lei Complementar 209/2012, do Municipio de Suzano, que teve
origem no Projeto de Lei Complementar 031/2011, de autoria de
vereador da Cadmara Municipal, ao estabelecer uma tolerdncia de
30 (trinta) minutos, para Oficiais de Justica quando em servigo,
para estacionamento em locais estabelecidos como ‘zona azul’
ingeréncia na competéncia exclusiva do Chefe do Executivo pelo
Poder Legistativo, j4 que dispde sobre matéria tipicamente
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administrativa, em afronta aos artigos 5% 47, inciso Il; e 144 da
Constituigho Estadual - Precedente deste Colendo Orgéo
Especial - Agéo procedente” (v. Agdo Direta de

Inconstitucionalidade n® 0250359-53.2012.8.26.0000, relator
Desembargador XAVIER DE AQUINO, j. 8/05/2013),

“ACAO BIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE - LEI MUNICIPAL DE RIO CLARO
n°. 4.404, de 19 de setembro de 2012 — ALTERAGAO DE LEI
ANTERIOR REGULAMENTANDO A UTILIZACAO DO
ESTACIONAMENTO ROTATIVO DE VEICULOS
AUTOMOTORES (ZONA AZUL) CARACTERIZACAO - VICIO
FORMAL DE INICIATIVA LEGISLATIVA - VIOLAGAO DO
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA SEPARAGAD DOS
PODERES - Projeto de lei de iniciativa de Vereador, aprovado e
promulgado pela respectiva Cémara Municipal, com veto do
Alcaide de Rio Claro, que modifica a legislagdo anterior
regulamentadora da utilizagdo do estacionamento rotative pago
de veiculos automotores (Zona Azul) - Introdugdo da gratuidade
do estacionamento em vias publicas locais para o periodo de dez
minutos ~ Competéncia exclusiva do Poder Executivo Municipal —
Inconstitucionalidade da Lei Municipal de Rio Claro n°. 4.404, de
19 de setembro de 2012, proclamada, & luz dos artigos 5°, 47,
incisos I! e XIV, da Constituigio do Estado de S&c Paulo — AGAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE JULGADA

PROCEDENTE" (v. A¢3o Direta de Inconstitucionalidade n°
0229401-46.2012.8.26.0000, relator Desembargador AMADO
DE FARIA, j. 10/04/2013), '

“Agdo Direla de Inconstitucionalidade — Lei
municipal de Socorro n° 3642 de 23 de abril de 2012, que
‘disciplina o estacionamento tempordrio e rotativo de veiculos em
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frente as farméacias e drogarias e d4 outras providénciag’ — Vicio
formal de inconstitucionalidade, por desvio de poder legislativo —
Uso de bem publico — Se a competéncia que disciplina a gestdo
administrativo-patrimonial & privativa do Chefe do Poder
Executivo, a iniciativa do Legislativo importa em violagéo frontal
ao texto constitucional que consagra a separag8o dos poderes
estatais — Ofensa aos artigos 5° 47; l e XIV; e 144 da
Constituicdo Paulista — Inconstitucionalidade configurada — Agédo
procedente” (v, Acdo Direta de Inconstitucionalidade n°
0204850-02.2012.8.26.0000, relator Desembargador

GUERRIERI REZENDE, j. 6/03/2013).

Em suma, restou mesmo evidenciada a
inconstitucionalidade da legislag8io municipal impugnada nos autos, por
violagdo aos artigos 5°, 25, 47, incisos II e XIV, e 144, todos da
Constituigdo do Estado de S3o Paulo.

Ante o exposto, julga-se procedente a
presente acdo, para o fim de declarar a inconstitucionalidade da Lei n°

5.404, de 23 de abril de 2013, do Municipio de Catanduva.

s

PAULO DIMAS MASCARETTI
Relator
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